
NB/kjs/div3 4. kontor, j.nr. 1989-3801-46

+ bilag.

Sendes til Miljøministeriet med anmodning om en udtalelse til
rug for besvarelse af spørgsmål 2 og 3.

JUSTITSMINISTERIET, den-8 NOV. 1989

. P. M. V.

E.B.

NB/hlf/12 4. kontor, j.nr. 1989 - 3901 - 146
Niels Boesen

'Tilbagesendes til Københavns Politi, Advokatur 0, idet Justits-
ministeriet Vedrørende de enkelte spørgsål kan oplyse følgende:

1) Nej - Justitsministeriet har i.forbindelse med behandlingen af en konkret

sag udtalt, at begrebet "jagtvåben" efter Justitsministeriets opfattelse om fatter både glatløbede haglgeværer og rifler.

2-3)  Justitsministeriet har forelagt spørgsmålene for miljøministeriets Vildtforvaltning, der har udtalt, at der med hjem-

mel i jagtlovgivningen ikke er udstedt bekendtgørelser eller cirkulærer, som indskrænker omfanget af de våben, der må

benyttes til jagt eller  cirkulærer, som indskrænker omfanget af de våben, der må benyttes til jagt efter jagtlovens § 16, ligesom

der ikke - Vildtforvaltningen bekendt - udover våbenlovgivningen er andre love eller bestemmelser, som indskrænker omfanget

af brugen af jagtvåben efter jagtlovens § 16. 



-  2  -

4) De i vibenlovens § 2 A, stk. 2, nævnte våben kan alene
erhverves og besiddes, men ikke bæres og anvendes.

5) Nej.

6) Nej.

7) Der ses ikke ved den forskellige formulering af våbenlovens
§ 4 a og våbenbekendtgørelsens § 18, stk. 2 litra 4 at være
tilsigtet nogen realitetsfoskel.

8) Justitsministeriets afgørelse af 18. juni 1975, hvor det
meddeles, at der ikke bør meddeles tilladelse til erhver-
velse, besiddelse og anvendelse af rn halvautomatisk rif-
fel, mrk. COLT AR-15 Sp l til jagtbrug var begrundet med
det forhold, at Jagtrådet frarådede, at man ud fra en
jagtlig motivering gav den pågældende tilladelse.

9) Der er ikke fra Justitsministeriets side - udover den i
litra 8) nævnte udtalelse - udstedt generelle forskrifter
vedrørende halvautomatiske rifler.

la) Ved vurderingen af et konkret våben i forbindelse med en
ansøgning om tilladelse til erhvervelse til jagtbrug ses
der ikke at være hjemmel til at tage hensyn til andre
forhold end rent tekniske og sikkerhedsmæssige.

JUSTITSMINISTERIET, den - 7 FEB. 1990 Indk. / Adv. O

P.M.V.
E. B.

8 FEB. 1990

Niers Boesen


